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تأثيـر مستـوى الطاقـة الاستقلابيـة فـي بعض المؤشرات الإنتاجية 
 لمرومـي تحـت الظـروف المحميـة

 

 ***وموسى عبود **محمد أيمن السعدي، و *قيس تركي محمد
 الممخًص

من سلالة  Big6نفذ البحث في مزرعة خاصة في منطقة ريف حمص الغربي، عمى ىجين الرومي 
تم خلاليا  2014/8/4ولغاية  1/4/2014، وذلك خلال الفترة  BUT(British United Turkey)الـ

وزعت الطيور عمى خمس مجموعات تغذوية، في كل مجموعة  طيراً مفصولة حسب الجنس. 750تسمين 
غُذيت الطيور وفق  (طيرا/مكررً  65) عمى ثلاثة مكررات منيا لأنثى( وزعت ك 75+ ذكراً  75طيراً ) 051

أسبوعاً، ضمت كل  (13-18)أسبوعاً، الثالثة  (5-12)أسابيع، الثانية  (1-4)النظام الثلاثي: المرحمة الأولى 
(: 0) وفق ما يمي: (MEمرحمة خمس خمطات عمفية تختمف عن بعضيا بمحتواىا من الطاقة الاستقلابية )

+(5% ME( ،)6+( :)5%ME +(و )01% P( ،)2( ،الشاىد :)خفض نسبة الطاقة الاستقلابية 4 :)
بيدف تحديد الخمطات  %(5والبروتين الخام بمقدار )(: خفض نسبة الطاقة الاستقلابية 5%(، )5بمقدار )

أظيرت النتائج أن زيادة مستوى الطاقة  العمفية الأمثل لتسمين طيور الرومي، وبالتالي تحقيق الربح.
إذ  ذكور الرومي كان لو نتائج إيجابية عمى كافة المؤشرات الإنتاجية المدروسة،الاستقلابية في خمطات 

أسبوعاً عمى التوالي، كما أن رفع الطاقة  08و 06% بعمر 684و 2884ازداد مؤشر الوزن الحي بنحو 
 086الاستقلابية مع البروتين الخام )المجموعة الثانية( ساعد في تحسين الوزن الحي للإناث بنحو 

مواصفات الذبيحة إذ ارتفعت  أسبوعاً، عمى التوالي. وحسنً مستوى الطاقة الاستقلابية 08و 06بعمر % 6.5و
ناث الرومي مقارنة مع طيور الشاىد، وارتفعت نسبة  النسبة المئوية لمحم الصدر والفخذ وتحت الفخذ لذكور وا 

تفعت ىذه النسبة عند الذكور مقارنة مع %، كما ار 186التصافي لذكور المجموعة الأولى مقارنة بالشاىد بمقدار
 لمذكور% 6489بنحو الربح مؤشر إلى انخفاض الخمطة الاستقلابية في الطاقة مستوى الإناث، وأدى زيادة

% 2.86 نحو الحظيرة أرضية من الواحد المربع المتر إنتاجية ارتفعت فقد عام وبشكل لكن للإناث،% 0488و
  أسبوعاً لمذكور والإناث، عمى التوالي. 08% بعمر0860و 0892أسبوعاً و 06بعمر % 1875و
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Abstract 

The research was carried out at private farm located in west region of Homs 

on hybrid strain of turkey, Big6, BUT (British United Turkey)between 1/4/2014 

and 4/8/2014. A total of 750birds of turkey divided in 2 groups based on the 

gender (male and female)were distributed to five nutritional groups, each 

contained 150 birds (75 males +75 females with  three replicates per each (25 

birds\replicate). Birds were fed according to their age as follows: The first 

phase (1-4 weeks)e, the second (5-12 weeks), and the third (13-18 weeks), at 

each stage, five diets differed in the level of metabolic energy (ME) and crude 

protein were provided. The first diet contained (+5% ME ),the second (+5% 

ME and+ 10% P), the third control, the forth reduce energy ratio by(5%), the 

fifth reduced energy and protein ratio by (5%) in order to investigate the 

optimal feed diets for fattening and gaining profit of turkey. Results showed: 

Increasing energy level in the male diet shad a positive impact on all the studied 

productive indicators, the live weigh was increased by about3.84 and 2.4% at 

16 and 18 weeks of age. respectively The increase in level of metabolic energy 

and crude protein (group II) had a positive effect on turkey females; the live 

weight was improved by about1.6 and 2.5% at 16 and 18 weeks of age 

respectively. Raising energy level caused better carcass characters, where the 

percentage of breast meat, thigh and drumstick were superior in both  males 

 

*
 PHD. Student- Animal  Department- Agricultural Faculty – Damascus University. 

**
 Prof- Animal Department- Agricultural Faculty – Damascus University. 

***
 Prof- Animal Department- Agricultural Faculty – Damascus University. 



 21-9ـ الصفحات:  6( ـ العدد 26( المجمد )6106مجمة جامعة دمشق لمعموم الزراعية ـ )

392 

 

and females of tested groups of turkey in comparison to those in the control. 

The dressing percentage of males was increased in the first group by (0.2%), 

and this percentage  in turkey males was higher than that in the females of the 

same grup. The increase in the energy level in turkeys diets led to decrease in 

the profit index by 24.9% for a male and 14.8% for a female compared to the 

control and increased the productivity per square meter of the floor  by about 

3.86% and 0.75% at 16 weeks of age, and 1.93 and 1.21% at 18 weeks of age for 

male and female respectively. 

 

Keywords: Turkey, Metabolic energy, Crude protein, Profitability, Syria. 
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 :والدراسة المرجعية مقدمةال
الأبحاث العممية في قسـ و ، تركزت أبحاث الدواجف في سورية في العقديف الأخيريف

تكويف الخمطات العمفية الإنتاج الحيواني بكمية الزراعة بجامعة دمشؽ عمى موضوع 
إلى ، مع الانتباه (2002 ،ىاشـ والعدوي ؛1996 ،الأسطواني وزملاؤهيا )تحسينالاقتصادية و 

  Scott؛2000 ،وزملاؤه C/P (Reginatto)والبروتيف الخاـ) الاستقلابيةالنسبة بيف الطاقة 
 الدواجف، ويعد تأمينيا أعلاؼ تركيب مف% 68فكلاىما يشكلاف نحو ،  1982)،وزملاؤه
 (. 2004،وزملاؤه  Uchegbuالدواجف ) صناعة في الرئيسية العوائؽ مف المناسب بالشكؿ

بدأت تظير في الأسواؽ المحمية في العقد الأخير منتجات دواجف أخرى مثؿ لحـ وبيض 
أف إنتاج لحـ الحبش بشكمو المنظـ والمكثؼ ما  مف وعمى الرغـالفري ولحـ الديؾ الرومي 

 موضوع يكوف وقد. زاؿ في البدايات فيو يحتؿ المرتبة الثانية بعد الفروج في سورية حالياً 
 أعلاؼ أثماف لارتفاع وذلؾ الدجاج تغذية في منو أىمية أكثر الرومي إنتاج في التغذية تكمفة
 إنتاج في الأساسي العامؿ التغذية تعدو  .الدجاج مع مقارنة البداية مرحمة في وخاصة الروـ

الاستقلابية  والطاقة البروتيف الخاـ تكمفة أف نجد الغذائية العناصر تكمفة تجزئة وعند الحبش،
 والبروتيف الطاقة الاستقلابية تكمفة مف التقميؿ فإف وبالتالي التكاليؼ، مف الأكبر الجزء تشكؿ

 تكاليؼ التغذيةتشكؿ إذ (،  Firman،2006العمؼ ) تكمفة في الأكبر الأثر الخاـ لو
أعمى التكاليؼ الاستقلابية وتشكؿ الطاقة  مف مجمؿ التكاليؼ الكمية لإنتاج الدواجف،% 58حوالي
 (،2882،وصبح وقصيباتي ؛ 2009وزملاؤه، Tooci) %( مف تكاليؼ التغذية68-38)حوالي 

في عمميات نمو أنسجة الجسـ وىضـ الغذاء والمحافظة عمى الاستقلابية وتستثمر معظـ الطاقة 
 ،Emmans) درجة حرارة الجسـ وتتوقؼ سرعة فقدىا مف الجسـ عمى درجة حرارة الوسط المحيط

 .( Luiting،1990؛ Chwalibog، 1991؛ 1989
( كانت تعطى وفؽ نظاـ تغذوي NRC)،1994إف متطمبات نمو الرومي المتزايدة وفقاً لػ 

أسبوعاً، ولكف ونتيجة لمتحسيف الوراثي فقد أمكف الوصوؿ لنفس  22سداسي المراحؿ، خلاؿ 
صناعة الرومي مع انخفاض المدة اللازمة لموصوؿ نتيجة لتأقمـ  أسبوعاً  86الوزف خلاؿ مدة 

ىناؾ توصيات مف أجؿ تطوير التغذية، إذ قاـ عمماء التغذية باستنباط خمطات و  .المطموبلموزف 
اىتماـ في تركيب ونوعية  ىناؾعمفية جديدة، فبالإضافة إلى ازدياد الطمب عمى منتجات الدواجف، 

الطاقة ضرورية لجسـ الطيور إذ تستخدميا بكافة إف (.Summers،2000و Lessonذبائحيا )
العمميات التي تجري في جسميا كالحركة، والتمثيؿ الغذائي، واليضـ، والإخراج، وغيرىا مف 

إف الاختلافات في تركيز الطاقة الاستقلابية في الخمطة لو التأثير الأكبر في ، كما العمميات
 .ف البروتيف والأحماض الأمينيةالحصوؿ عمى استجابة مع زيادة محتوى الخمطة م

% مقارنة 5-10أعمى بحوالي الاستقلابية بشكؿ عاـ إف احتياجات الذكور مف الطاقة و 
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تعود الاختلافات في استخداـ الطاقة بيف الذكور والإناث و  ،كغ وزف حي 1بالإناث لمحصوؿ عمى 
غالباً لاختلاؼ الزيادة الوزنية وبالتالي الاختلاؼ في كفاءة التحويؿ الغذائي واستخداـ الطاقة، 

وتحتفظ إناث الرومي وكذلؾ يميؿ معدؿ استيلاؾ العمؼ لمزيادة عند الذكور مقارنة مع الإناث. 
قلابية المستيمكة مقارنة بالذكور ويرجع ذلؾ أساساً إلى قدرة الإناث بنسبة أكبر مف الطاقة الاست

 .( 2010،هوزملاؤ  Rivera-Torres ) عمى تخزيف الدىوف
 Summersو  Parrوجدحيث  الإنتاجية، الكفاءة عمى تؤثر التي العوامؿ أىـ مف الطاقة تعتبر

 الغذائي، التحويؿ نسبة وترتفع الجسـ وزف يزداد الاستقلابية، الطاقة مستوى ارتفع كمما أنو( 1991)
 الطيور تغذية بيا تمت التي الذبيحة في لمبروتيف المئوية النسبة نخفضت ابينم الأحشاء، دىف ويزداد

 .الخاـ البروتيف مف النسبة نفس عمى تحتوي خمطة في الطاقة مف مختمفة بمستويات
مؤشراف ىاماف عمى أداء دجاج  أف كلًا مف الطاقة والبروتيفPesti (8771 )وGonzalez وجد 

حيث يزداد استيلاؾ العمؼ مع انخفاض محتوى الخمطة مف الطاقة والبروتيف وىذا يتفؽ مع  ،المحـ
2008)وزملاؤه،  Kamranما وجده 

b
فالبحث في نسبة الطاقة والبروتيف خلاؿ مراحؿ التسميف ،  (

ف تطبيؽ النظاـ إثبات في المؤشرات الإنتاجية، إذ المختمفة يؤدي إلى معرفة الغذاء الأقؿ كمفة مع ال
المناسب المحتوي عمى المستويات الصحيحة مف البروتيف والطاقة لكؿ مرحمة ضمف خمطات 

( اعتماداً عمى السلالة واليدؼ الإنتاجي والعمر C :Pىاـ. وتتغير النسبة ) إنجاز يعدالتغذية 
 (، وانخفاض ىذه النسبة سيؤدي إلى نقصC :P)وىناؾ علاقة وثيقة في نسبة ، والظروؼ البيئية

( يؤدي إلى استيلاؾ C :Pف نقص البروتيف مع زيادة ىذه النسبة )إالدىف المتراكـ في الذبيحة، إذ 
الطاقة بشكؿ أكبر مف استيلاؾ البروتيف والذي ينتج عنو زيادة أكبر في تراكـ الدىف في الذبيحة 

(Leeson 1988، وزملاؤه) 
وزيادة دىف البطف، تبيف أف  MEوفي دراسة لمعرفة العلاقة بيف مستوى الطاقة الاستقلابية 

زيادة مستوى الطاقة عف طريؽ التغيير في مستويات الزيت أو الكربوىيدرات المضافة إلى خمطات 
ي الذكور التي كانت فييا نسبة الطاقة إلى البروتيف ثابتة، أدى إلى زيادة معنوية في الوزف الح

إف الزيادة في (. 2004 وزملاؤه، Raju ومعامؿ التحويؿ الغذائي، وزيادة معنوية لدىف البطف)
محتوى الطاقة يؤدي لارتفاع محتوى الدىف في جسـ الطيور المغذاة عمى خمطات منخفضة 

2008 ،وزملاؤه Kamran)بمحتواىا مف البروتيف 
a.) ف تخفيض محتوى الخمطات مف البروتيف مع وا 

يؤدي لتكويف جسـ ىزيؿ، كما يؤدي لزيادة في ترسيب الدىوف، بالإضافة لتأثر  ME/Pثبات معدؿ 
2008،وزملاؤه Kamran)أداء النمو سمباً 

a
 ). 

اىتمت الأبحاث بتخفيض دىف الذبيحة، وتبيف مف خلاؿ ىذه الأبحاث أف العامؿ الرئيسي الذي 
 ،Summers)الذبيحة، ىو كمية الطاقة المستيمكة بالنسبة لكمية البروتيف  ىفالنسبة المئوية لديحدد 
2006.) 
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دلت العديد مف الدراسات إلى أف زيادة الطاقة الاستقلابية في الأعلاؼ التي تتغذى كما 
، وىذا يتوافؽ مع ما تؤدي لنمو أسرع ولكفاءة تحويؿ غذائي أفضؿ عمييا الدواجف

(.مف جية أخرى تخزف الطيور 1996) وزملاؤه وأسطواني (1993) وزملاؤه Valenciaذكره
التي تستيمؾ كمية مف الغذاء المتزف أكثر مف احتياجاتيا، دىناً في أجساميا بكمية أكبر مف 

 إف الكفاءة البيوكيميائية(. Jefery،2001وSell )احتياجاتيا الصيصاف التي تستيمؾ أقؿ مف 
لتخزيف الدىوف في الجسـ ىي أكبر لمغذاء الغني بالدىوف والكربوىيدارت مقارنة بالغذاء 

إذ يمكف لزيادة مستوى الطاقة . ( Van Milgen،2002)الخاـ الحاوي عمى البروتيف
في الخمطة أف يؤدي إلى زيادة النسبة المئوية أو كمية الدىف في الذبيحة، بينما الاستقلابية 

في الخمطة تؤدي إلى انخفاض كمية الدىف المتشكمة في الذبيحة الخاـ زيادة البروتيف 
(Leeson ؛  2000،وزملاؤهLeeson  وSummers،1997 .) 

المستوى المرموؽ الذي وصمت لو صناعة الدواجف السورية إلا  وعمى الرغـ مفللأسؼ 
نتاجو بشكؿ مكثؼ أف طائر الرومي  الدعـ والتشجيع الكافييف عمى الصعيد الرسمي  لـ يمؽ  وا 

الأىمية الكافية أسوة بالدجاج البياض والفروج،  وكذلؾ لـ يمؽ   والييئات الأىمية المختصة،
مف خلاؿ إدخاؿ اليجيف  2003ويمكف القوؿ إف الإنتاج المكثؼ لمرومي في سورية بدأ عاـ 

ولحـ الرومي ، الثقيمة الوزف BUT (British United Turkey)مف سلالة  Big6المسمى 
محتواه مف البروتيف الخاـ، مف حيث ارتفاع معامؿ ىضمو و  ،أفضؿ أنواع المحوـ نوعيةمف 

وانخفاض محتواه مف الدىف والكوليستروؿ، كما أف تكمفة إنتاجو أقؿ مف تكمفة إنتاج المحوـ 
% مقارنة 84إذ يمكف أف تصؿ إلى  يالحمراء. وتمتاز طيور الحبش بارتفاع نسبة التصاف

 (.8778% عند الأغناـ )السعدي،52مع 
الإنتاجي والاقتصادي  وئأداوبالتالي تقييـ  ،وبإنتاجلذلؾ كاف لا بد مف الاىتماـ عممياً 

 توالبيئية التي يراد تربي لشروط والظروؼمع اتأقممو ار باختبغية الظروؼ المحمية، ضمف 
ومف ىنا أتت فكرة ىذا البحث، لدراسة إمكانية استخداـ مستويات مختمفة مف  .ورعايتو فييا

 ذلؾ في المؤشرات الإنتاجية عند الروميفي خمطات التسميف وأثر الاستقلابية الطاقة 
 .الظروؼ البيئية المحمية المسمف ضمف

 البحث:أىداف 
الطاقة الاستقلابية في مستويات مختمفة مف دراسة مدى استجابة كؿ مف الذكور والإناث لتأثير 

 الخمطات العمفية المستخدمة.

أما اليدؼ البعيد فيو تحديد الخمطات العمفية الأمثؿ لتسميف طيور الرومي، وبالتالي 
تحقيؽ الوفر الاقتصادي وصولًا لميدؼ المنشود بالربح، إضافة لتحقيؽ رغبات الكثير مف 
المستيمكيف بالحصوؿ عمى ذبائح منخفضة بمحتواىا مف الدىف وذلؾ بتحديد أقؿ نسبة مف 
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 يجب توفيرىا في الخمطات الجاىزة لأعلاؼ الرومي.الاستقلابية الطاقة 
 مواد وطرائق البحث:

خاصة تقع بمنطقة ريؼ حمص الغربي، عمى ىجيف الرومي  ةتـ تنفيذ البحث في مزرع
Big6 مف سلالة الػBUT  وىي مف أىـ السلالات الثقيمة الوزف في العالـ، وذلؾ في الفترة

طيراً، تـ فصؿ صيصاف 750تـ خلاليا تسميف  2014/8/4ولغاية  1/4/2014الواقعة مف 
وزعت الرومي اعتباراً مف الأسبوع الرابع وذلؾ بسبب صعوبة الفصؿ الجنسي باليوـ الأوؿ، 

 838مجموعات تجريبية( في كؿ مجموعة  2مجموعات تغذوية )الشاىد+خمس الطيور عمى 
في  ،ثة مكررات لكؿ منيا( بحيث تـ توزيع الذكور والإناث عمى ثلاثىنأ 53ذكراً+53طيراً )

أسبوعاً وفؽ نظاـ الفرشة  18تمت رعاية طيور الرومي حتى عمر، كما ( طيراً 23كؿ مكرر )
في  ورطي 1الكثافة النيائية بالنسبة لمروميبمغت  ،العميقة ضمف حظائر مف النوع المفتوح

اللازمة  حصنت الطيور خلاؿ فترة التسميف ضد الأمراض بالمقاحات ،المتر المربع الواحد
 وبالمواعيد المحددة.

 كما يمي:الطيور وفؽ النظاـ ثلاثي المراحؿ  غُذيت التغذية:برنامج  -
بحيث  ،أسبوعاً  (13-18)الثالثة أسبوعاً،  (5-12) الثانية أسابيع، (1-4)المرحمة الأولى   

 خمسكؿ مرحمة  ضمت .حر عمى خمطات عمفية مصنعة بشكؿ حبيباتبشكؿ كانت التغذية 
كما الاستقلابية  الطاقة اىا مفبمحتو  حسب المجموعاتتختمؼ كؿ واحدة عف الأخرى خمطات عمفية 

 ME%3+) الخمطة الثانية%(، 3)بمقدار MEالاستقلابية  زيادة الطاقة الخمطة الأولى يمي:
 %(،3-بمقدار ) MEخفض  الخمطة الرابعةىي خمطة الشاىد،  الخمطة الثالثة(، P%88و+

لبعض المواد  ةالكيميائي التحاليؿ يتجر أكما  .(P%3-و ME%3-) الخامسةالخمطة 
مخبر تغذية في الأولية بأخذ عينات مف كسبة الصويا والذرة المستخدمتيف في ىذه الخمطات 

حسب الطرائؽ الأمريكية المعتمدة لمتحاليؿ الكيميائية جامعة البعث بالحيواف، كمية الزراعة 
(AOAC،2000ثـ استكممت ،)  باقي البيانات وفؽ الجداوؿ الأمريكية لاحتياجات الدواجف

(. كما تـ حساب قيمة الطاقة الاستقلابية لمخمطات العمفية NRC ،1994مف المواد الغذائية )
 في جداوؿ الاحتياجات الغذائيةلممواد العمفية المعطاة الاستقلابية عمى أساس محتوى الطاقة 

(NRC، 1994 ؛Normy żywienia drobiu،1991 ،) كغ خمطة جاىزة 1وحُسب سعر
)مصنعة( في المراحؿ العمرية المختمفة وفقاً لأسعار المواد العمفية السائدة في السوؽ المحمية في 

 .(8)يوضحو الجدوؿ فترة تنفيذ البحث حسب ما 
 المؤشرات المدروسة:

أسبوعياً ثـ  ،وذلؾ عف طريؽ الوزف الإفرادي لمطيور في عمر يوـ متوسط الوزن الحي: -

http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&ved=0CCMQFjAB&url=http%3A%2F%2Fwww.agroswiat.pl%2Fnormy-zywienia-drobiu.html&ei=jqxGVeasEZHPaJfngaAB&usg=AFQjCNFopFZ48pRhCZ_ydug6TLeXWZBDuA&bvm=bv.92291466,d.d2s
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% عمى الأقؿ مف 10لكلا الجنسيف مف الطيور بحيث تـ أخذ عينات مف الطيور تمثؿ 
 مجموع الطيور.

بشكل يومي: الوزن، سبب النفوق  صحياً( المستبعد-)النافقتم تدوين  نسبة النفوق: -
 تراكمياً. أو الاستبعاد، وحسبت نسبة النفوق

: تـ حسابو أسبوعياً، ولكامؿ فترة التسميف لطيور متوسط استيلاك الطير من العمف -
 المجموعات التجريبية، بالعلاقة التالية:

 

متوسط استهلاك انطير من انعهف خلال انمرحهة )غ(  = 
 كمية انعهف انمستههكة في كم مجموعة خلال انمرحهة )غ(

 متوسط عدد انطيور في كم مجموعة خلال انمرحهة                                                            

 
 ناتج جمع عدد الطيور في كؿ يوـ مف أياـ المرحمة=   متوسط عدد الطيور في كؿ مجموعة خلاؿ المرحمة )طيراً(   

 عدد أياـ المرحمة             
 الطيور النافقة والمستبعدة.مع الأخذ بالحسباف 

 تـ حسابو لمطيور أسبوعياً وفؽ المعادلة: معامل التحويل الغذائي:
 

 متوسط كمية العمؼ المستيمكة مف قبؿ الطير )غ( معامؿ التحويؿ الغذائي=               

 متوسط الزيادة الوزنية )غ(                                            
/ أسبوعاً 16-18تـ حسابو عند طيور كؿ مجموعة في عمر / لمقطيع: العدد الإنتاجي

 وفؽ العلاقة التالية:. وىو مؤشر يعبر عف كفاءة العممية الإنتاجية بكامميابالنسبة لطيور الرومي 
 

 88÷  %سلامة الطيور(× ) متوسط الوزف الحي النيائي لمطير)غ(  العدد الإنتاجي =                

(  عدد أياـ فترة التسميف                                    معامؿ التحويؿ الغذائي× )يوـ

 (18)بعمر تـ تحديد أىـ مؤشرات مواصفات الذبيحة لطيور التجربة  مواصفات الذبيحة:
إناث( بحيث كاف وزنيا قريب مف  1ذكور+  1طيور مف كؿ مجموعة ) 4، وذلؾ بأخذ أسبوعاً 

ومف ثـ ، وزنت، ساعات8  لمدة، جوعت الطيور غ(50±لكؿ مجموعة طيور)متوسط الوزف العاـ 
 .ساعة 24تـ تبريد الذبائح لمدة كما  ،وتـ تقدير وزف كؿ مف القمب والكبد والقانصةيا، ذبحتـ 

لحساب الجدوى الاقتصادية وبالتالي مؤشر الربح تـ الأخذ  الجدوى الاقتصادية:
 ( لطيور الرومي:86و 84الأعمار )بالحسباف البيانات التالية وذلؾ في 
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 كغ وزن حي: 0تكمفة الصوص لإنتاج   -0

    100 ×          سعر الصوص    = )ؿ.س( كغ وزف حي8تكمفة الصوص لإنتاج  -2

 سلامة الطيور  متوسط وزف الجسـ)كغ(                                                                   

وذلؾ عمى اعتبار تكمفة العمؼ  :كغ وزن حي0لإنتاج تكمفة العمف والصوص   -2
 % مف التكاليؼ الكمية للإنتاج.75والصوص تشكؿ نحو 

 :يميكما  حسب مؤشر الربح لدورة تسميف واحدةمؤشر الربح )%(: -1
 قيمة التكمفة –كغ وزن حي في الدورة الواحدة = قيمة المبيع  0الدخل المحقق لكل 

 011×  (التكمفة/الدخل)مؤشر الربح %=  ومنو:
خضعت النتائج المتحصؿ عمييا لمعظـ المؤشرات الإنتاجية لمتحميؿ الإحصائي  التحميل الإحصائي: -

باستخداـ تحميؿ التبايف وفؽ التصميـ العشوائي البسيط في حيف تـ اختبار الفروؽ المعنوية بيف 
 .(F( )Plahiniski، 1970النسب المئوية لمنفوؽ بيف المجموعات وفقاً لاختبار فيشر )

 والبروتينالاستقلابية  ومحتواىا من الطاقة(: تركيب الخمطات العمفية المستخدمة 0جدول رقم )ال
 .أسبوعاً  08- 0من عمر  Big6لطيور الرومي  المختمفةحل العمرية افي المر )%( الخام

 البياف
( أسبوع2-8المرحمة العمرية الأولى )  ( أسبوعاً 86-81المرحمة العمرية الثالثة ) ( أسبوع82-3)المرحمة العمرية الثانية  

I II III IV VI I II III IV VI I II III IV VI 

 63.29 61.16 69.31 66.41 72.23 45.19 42.29 50.8 53.76 58.79 41.76 40.20 48.36 38.51 47.62 ذرة صفراء

كسبة 
22صويا)

)% 

37.09 43.63 40.65 46.98 47.54 33.82 35.57 
39.9

6 
38.49 35.31 22.74 27.79 21.5 20.18 17.92 

مسحوؽ 
سمؾ 

(48)% 

 ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ 7.73 4.45 ػػ 2.91 7.70 11.32 10.30

زيت عباد 
 الشمس

 ػػ ػػ ػػ 2.83 1.75 ػػ ػػ ػػ 0.66 ػػ ػػ ػػ ػػ 4 2.24

 15 15 5.84 ػػ ػػ 15 15 5.33 ػػ ػػ 6.08 5.8 ػػ ػػ ػػ نخالة القمح

مسحوؽ 
الحجر 
 الكمسي

1.97 1.79 2.30 2.32 2.40 2 1.53 1.9 2.1 2 1.73 1.78 1.72 1.7 1.69 

فوسفات 
ثنائي 
 الكالسيوـ

 0.8 0.7 0.4 0.25 0.4 1.18 1 0.95 - 0.15 1.17 0.94 0.20 ػػ ػػ

 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.25 0.25 0.40 0.25 0.25 0.25 0.25 ممح الطعاـ
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DL- 
 مثيونيف

 0.13 0.11 0.1 0.04 0.07 0.15 0.1 0.06 ػػ 0.04 0.15 0.10 0.04 ػػ 0.03

 0.27 0.25 0.2 ػػ 0.15 0.27 0.12 0.1 ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ لايسيف

 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 فيتامينات

 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 0.25 معادف

كموريد 
الكمويف 

(38)% 

 ػػ ػػ 0.03 ػػ 0.03 ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ ػػ

 

ME 
 )ؾ.ؾ(

2896.

1 

2896.

1 

2758.

3 

2620.

7 

2620.

9 

2883.

3 

2883.

3 
2746 

2617.

9 

2646.

2 

3126.

9 

3126.

8 

2977.

8 

2855.

1 

2877.

5 

P)%( 26.9 29.57 26.9 26.9 25.55 22.9 25.2 22.9 22.9 21.76 16.5 18.2 16.5 16.5 15.7 

ME/P 107.7 97.9 102.6 97.4 102.6 126 114.4 120 114.3 121.6 189.4 171.8 180 172.6 182.8 

 3.28 3.21 3.2 5.7 4.87 2.72 2.64 2.64 3.56 2.94 2.37 2.44 2.73 6.55 5.04 دىف)%(

 3.1 3.18 2.96 3.00 2.81 3.77 3.91 3.7 3.21 3.21 3.99 3.91 3.35 3.38 3.22 ألياؼ )%(

كغ  8سعر 
 )ؿ.س(

100.3

7 

108.4

8 
95.65 91.59 88.6 87.59 93.67 

84.0

6 
78.6 77.55 78.1 82.13 71.66 77.47 65.32 

 النتائج والمناقشة:
رض لممؤشرات الإنتاجية لطيور الرومي في المجموعات التجريبية ع( 2في الجدوؿ )

سبوعاً، ويلاحظ مف خلاؿ دراسة بيانات ىذا ( أ86و  84منفصمة حسب الجنس بالأعمار )
 (P<0.05)وبشكؿ معنوي ( ME%3المجموعة الأولى)+الجدوؿ تفوؽ ذكور الرومي في 

  Parrبمؤشر متوسط الوزف الحي في مختمؼ المراحؿ العمرية وىذا يتفؽ مع ما وجده
 الجسـ وزف يزداد ،الاستقلابية الطاقة مستوى ارتفع كمما إذ إنو Summers (1991)و

 . ويتحسف معامؿ التحويؿ الغذائي
( لكف لـ P%88و+ ME%3المجموعة الثانية )+ كما تحسف متوسط الوزف الحي لذكور
، في حيف انخفض متوسط الوزف الحي  (P>0.05)يكف ىذا التحسف معنوياً مقارنة بالشاىد

رؽ المعنوي بالنسبة لذكور المجموعة فليتلاشى ال (3و   2في المجموعتيف )(P<0.05) معنوياً 
ربما يعود انخفاض تأثير بأنو (2005) ه وزملاؤ  Araujo هأكدوىذا ما  (P>0.05) ( مقارنة بالشاىد2)

في حيف  في المرحمة النيائية لازدياد قدرة الجياز اليضمي مع تقدـ الطيور في العمر.الاستقلابية الطاقة 
وىذا ما  مقارنة بالشاىد (P%3-و   ME% 3-استمر الفرؽ معنوياً لذكور المجموعة الخامسة )

2008)وزملاؤه  Kamranوبين
a
انخفاض معدؿ الزيادة الوزنية بشكؿ معنوي عند انخفاض ب (

في حيف تحسف متوسط الوزف الحي لإناث  .في الخمطةالاستقلابية والطاقة الخاـ البروتيف 
في كافة المراحؿ (P>0.05) الرومي في المجموعة الأولى بشكؿ غير معنوي مقارنة بالشاىد
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لإناث المجموعة  أسبوعاً  84حتى عمر  (P<0.05)، بينما كاف ىذا التحسف معنوياً العمرية
يستوجب زيادات الاستقلابية ف الزيادة في تركيز الطاقة حيث إ ،الثانية مقارنة بالشاىد
، الأحماض الأمينة، وكذلؾ العناصر الغذائية الأخرى، وذلؾ الخاـ متماثمة في البروتيف

المجموعتيف الرابعة وينطبؽ الكلاـ المذكور عف ذكور  لمحفاظ عمى التوازف الغذائي.
تفوقت الذكور عمى الإناث معنوياً وبكافة  .والخامسة عمى إناث ىاتيف المجموعتيف

وىذا ما يتفؽ  بمؤشر متوسط الوزف الحيوفي المراحؿ العمرية كافة  ةالمجموعات التجريبي
مع معظـ الدراسات التي تشير إلى تفوؽ الذكور عمى الإناث في الوزف الحي وفي كافة 

 وئوزملا   Farugaالمراحؿ، وقد أُكدت معنوية تأثير الجنس في وزف الجسـ لمرومي مف قبؿ 
أسبوعاً  86، إذ بمغ متوسط وزف إناث الرومي وبعمر (1993) وئوزملا  Bochnoو (1988)
 Pasternak و  Shalev% مقارنة مع وزف الذكور وىذا يتفؽ مع 48التسويؽ( نحو )عمر 

% تقريباً مف وزف الذكور 44أظيرا أف الإناث تمتمؾ وزف جسـ يشكؿ حوالي  فيالمذ(1989)
ناث اُ ف متوسط الوزف الحي ذكور كاوبشكؿ عاـ بنياية فترة التسميف.  كغ( 82.21)قد بمغ  اً وا 

بأف الوزف التسويقي لسلالة   (2003)وزملاؤه  ogutأسبوعاً وىذا يتفؽ مع ما وجده  18بعمر 
(BUT Big6)  كغ وىذا ما  12-13مف العمر بيف   16التجارية يتراوح في نياية الأسبوع
 أيضاً.   (2005) وزملاؤه  Fanaticoأكدتو دراسات 

معنوية بمؤشر استيلاؾ العمؼ  عدـ وجود أية فروؽ( 2كما يلاحظ مف بيانات الجدوؿ )
مع ما لا يتفؽ ىذا و  ،مقارنة بالشاىدوالرابعة  الثانيةو  الأولى اتذكور المجموععند 

نو إإذ يزيد مف استيلاؾ العمؼ، الاستقلابية أف ارتفاع الطاقة   (2005)وزملاؤه  Araujoهدأك
الطائر منتظمة،  مف السائد في السنوات الأخيرة فكرة أف كمية العمؼ المستيمكة مف قبؿ

، وىذا يتداخؿ مع آليات أخرى تتحكـ الاستقلابية لتتناسب مع احتياجات الطائر مف الطاقة
بالشيية كالأحماض الأمينية، والغميسيريدات الثلاثية والفيتامينات والمعادف الأساسية 

(Gonzales وIngestão ،2002) ، استيلاؾ العمؼ معنوياً لدى ذكور المجموعة  ازدادفي حيف
زداد احيث  (1983)وزملاؤه  Hurwitzeمع ما وجده  وىذا يتفؽالخامسة مقارنة بالشاىد 

 .الاستقلابية والبروتيف الخاـ استيلاؾ العمؼ مع انخفاض محتوى الخمطة مف الطاقة
إناث المجموعتيف لـ يكف ىناؾ أية فوارؽ معنوية بمؤشر استيلاؾ العمؼ عند في حيف 
وكاف استيلاؾ العمؼ لإناث الرومي في ، (P>0.05)مقارنة بالشاىد  الأولى والثانية

( (P<0.05أسبوعاً  84معنوياً مقارنة بالشاىد بعمر أعمى المجموعتيف الرابعة والخامسة 
وىذا ما يتفؽ مع ما  أسبوعاً 86وبشكؿ غير معنوي لإناث الرومي في المجموعة الرابعة بعمر

ف الطيور الثقيمة تميؿ لممحافظة عمى استيلاؾ ثابت بشكؿ بأ  Abel (2006)و  Peterوجده 
 .في العمؼىا بغض النظر عف تركيز الاستقلابية عاـ مف الطاقة 

عند ذكور بشكؿ معنوي ارتفاع متوسط استيلاؾ العمؼ التراكمي ( 2يتبيف مف الجدوؿ )



 تأثيػر مستػوى الطاقػة الاستقلابيػة فػي بعض المؤشرات الإنتاجية لمرومػي تحػت الظػروؼ المحميػةمحمد، السعدي، عبود. 

232 

 

 .Pasternak،(1998و (Shalev (P<0.05)إناثياطيور الرومي مقارنة مع 
لذكور المجموعة الأولى  التحويؿ الغذائيف معامؿ أ( 2)مف بيانات الجدوؿ كما يتضح 

وىذا ما يفسر ارتفاع متوسط الوزف الحي لطيور  مقارنة بالشاىدبشكؿ معنوي و أفضؿ كاف 
لذكور  التحويؿ الغذائي معامؿ لـ يكف ىناؾ فرؽ معنوي بيف في حيف  ،ىذه المجموعة

زيادة  فإوىذا ما يتفؽ مع العديد مف الدراسات إذ  ،ومثيمو لذكور الشاىدالمجموعة الثانية 
الطاقة الاستقلابية في الأعلاؼ التي تتغذى عمييا الدواجف تؤدي لنمو أسرع ولكفاءة تحويؿ 

يؤدي ارتفاعيا في الخمطة أيضاً إلى زيادة الوزف الحي كما  ،(2882 ،نقولا)غذائي أفضؿ 
، 2003)،وزملاؤه  Albuquerque؛  2005،وزملاؤه Araujo)الغذائيتحويؿ الوتحسف كفاءة 

أف الزيادة الوزنية وكفاءة   (2004)وئوزملا  Salehدراسة لمباحثوىذا ما تـ تأكيده في 
معامؿ  ارتفعبينما . في الخمطةالاستقلابية تميؿ إلى التحسف مع ارتفاع الطاقة  التحويؿ الغذائي

 .مقارنة بالشاىد الرابعة والخامسة تيفلذكور المجموع( (P<0.05معنوياً  الغذائيتحويؿ ال
معنوياً ( 2و 8) تيفلإناث المجموع الغذائيتحويؿ التحسف معامؿ ف الجدوؿ مكما يلاحظ 

أسبوعاً، 86مقارنة بالشاىد وبشكؿ غير معنوي لإناث المجموعة الأولى بعمر أسبوعاً  84بعمر 
 مقارنة بالشاىد.( 3و 2معنوياً لإناث المجموعتيف ) الغذائيتحويؿ المعامؿ ارتفع في حيف 

ناث بكافة للإمنو  وبشكؿ معنويلمذكور أفضؿ  التحويؿ الغذائيأف معامؿ يتضح 
بأف  Merkly (1986)و  Lowإليو أشار وىذا ما  ،أسبوعاً  86بعمر و المراحؿ العمرية 

ويرجع ذلؾ  ،متوسط وزف الجسـ وكفاءة تحويؿ الغذاء عند الذكور أعمى معنوياً مف الإناث
إلى سرعة التمثيؿ الغذائي في الذكور وذلؾ نتيجة التداخؿ بيف اليرمونات الجنسية وىرموف 

إذ يلاحظ مف  (.1989 ،وزملاؤهالفياض )التيروكسيف المسؤوؿ عف سرعة التمثيؿ الغذائي 
للإناث في نياية فترة التسميف كاف أعمى  الغذائيتحويؿ ال( أف معامؿ 2بيانات الجدوؿ )

 .Pasternak (8767)وShalev  وىذا ما أكده أسبوعاً،  86قارنة مع الذكور بعمر ممعنوياً 
في الاستقلابية لمستوى الطاقة أي تأثير  عدـ وجود( 1مف بيانات الجدوؿ )يتضح و 

وىذا ما يتوافؽ مع  ةالتجريبيالخمطة في نسبة النفوؽ لدى الطيور في كافة المجموعات 
لـ إذ  في خصائص التربيةالاستقلابية حوؿ تأثير الطاقة   (2004)وئوزملا  Salehدراسة 

والحالة الصحية  يلاحظوا أي تأثير سمبي لارتفاع مستوى الطاقة في الخمطة في نسبة النفوؽ
بنياية فترة  ، كذلؾ لـ يكف ىناؾ فروؽ معنوية في نسبة النفوؽ بيف الذكور والإناثلمطيور

التسميف بالرغـ مف ارتفاعيا لدى الذكور بالمقارنة مع الإناث، وىذا عائد لإجياد النمو الذي 
نيا حالات قد ينجـ ع ييحصؿ لمذكور نتيجة للأوزاف الكبيرة التي يصؿ إلييا الذكر والت

 النفوؽ المفاجئ دوف أية أعراض مرضية أو أسباب محددة.
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أو ما يسمى  PNيمكف التعبير عف الكفاءة الإنتاجية لكؿ قطيع طيور بمؤشر العدد الإنتاجي
 .2009) ،وزملاؤه  Rearing Efficiency Index (REI) (Majewskaدليؿ كفاءة الرعاية 

في المجموعة ذكور الرومي  تتفوقأسبوعاً  84وبعمر نو أب (1) يلاحظ مف الجدوؿ
ا لـ مالمجموعتيف الرابعة والخامسة، بين ذكور مقارنة مع الإنتاجيبمؤشر العدد معنوياً الأولى 

في حيف انخفض ىذا المؤشر  ،تستطع التفوؽ معنوياً عمى ذكور المجموعتيف الثانية والشاىد
 .وكذلؾ بالنسبة للإناث ( مقارنة مع الشاىد.3و 2في المجموعتيف )

أسبوعاً أيضاً تفوقت ذكور المجموعة الأولى معنوياً بمؤشر العدد الإنتاجي  86وبعمر 
ا لـ تستطع التفوؽ معنوياً عمى ذكور ممقارنة مع ذكور المجموعتيف الرابعة والخامسة، بينبال

 رابعة والخامسةالفي حيف انخفض ىذا المؤشر في المجموعتيف ، المجموعتيف الثانية والشاىد
أما إناث المجموعتيف الأولى والثانية فقد تفوقت معنوياً بمؤشر العدد مقارنة مع الشاىد. 

الإنتاجي عمى إناث مجموعة الشاىد والمجموعة الرابعة، في حيف انخفض المؤشر المذكور 
 .إناث المجموعة الخامسة مقارنة بالشاىدعند بشكؿ معنوي 
متوسطات عمى والبروتين الخام تأثير استخدام مستويات مختمفة من الطاقة الاستقلابية (: 6الجدول )

التحويل )الوزن الحي )كغ(، استيلاك العمف )كغ(، معامل  Big6المؤشرات الإنتاجية لطيور الرومي 
 ( أسبوعاً 08و   06( بالأعمار التسويقية )الغذائي

 L.S.D (3ـ ) (2ـ ) (1ـ ) (2ـ ) (8ـ ) الجنس العمر

 متوسط الوزف الحي )كغ(

 ♂ يوـ )غ(
 54.31 a  54.14 a  54.45 a  54.30 a  54.51 a ػػػ 

♀ 

16 

♂ A 15.43 b A 15.04 a A 14.86 ac A 14.70 c A 12.84 d 0.24 

♀ B 10.30 ab B 10.38 b B 10.22 ac B 10.16 c B 8.43 d 0.10 

L.S.D  0.03   0.09   0.08   0.28   0.06   

18 

♂ A 18.33 c A 18.13 ac A 17.90 ad A 17.61 d A 15.11 e 0.34 

♀ B 11.14 a B 11.27 a B 11.00 ad B 10.70 d B 9.20 e 0.32 

L.S.D  0.09   0.26   0.04   0.14   0.17   

 متوسط استيلاؾ العمؼ )كغ/طير(

16 

♂ A 30.15 a A 29.96 a A 29.91 a A 30.30 a A 32.32 c 0.41 

♀ B 20.85 a B 20.94 a B 20.89 a B 21.14 d B 21.43 e 0.10 
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L.S.D  0.05   0.12   0.04   0.02   0.03   

18 

♂ A 37.96 a A 37.86 a A 37.78 a A 38.40 a A 40.46 c 0.63 

♀ B 23.34 a B 23.53 a B 23.40 a B 23.83 a B 24.71 c 0.45 

L.S.D  0.04   0.01   0.02   0.03   0.01   

 التحويؿ الغذائيمعامؿ 

16 

♂  1.961 c  1.998 ac A 2.021 a  2.067 d A 2.527 e 0.05 

♀  2.035 c  2.028 c B 2.055 a  2.092 e B 2.558 f 0.02 

L.S.D  0.01   ػػػ   0.01   ػػػ   ػػػ   

18 

♂ A 
2. 

077 
c A 2.094 d A 2.107 ad A 2.187 e A 2.687 f 0.02 

♀ B 2.106 ac B 2.099 c B 2.137 a B 2.241 e B 2.710 f 0.04 

L.S.D  0.01   0.01   0.01   0.01   0.01   

 :* في ىذا الجدول والجداول اللاحقة
حرف ضمن السطر الواحد يعني عدم وجود فروق معنوية، كما تشير التشابو بالأ -

 الأحرف الكبيرة لمفرق المعنوي بين الذكور والإناث. 
الاستقلابية (: رفع مستوى الطاقة 6%(؛ م)5)(: رفع مستوى الطاقة بمقدار0تشير م) -

الاستقلابية ( خفض نسبة الطاقة 4(: الشاىد؛ م)2؛ م)%(01% مع البروتين الخام5)
 %(.5% مع البروتين 5(: خفض نسبة الطاقة الاستقلابية )5%(؛ م)5بمقدار )

( تفوؽ الذكور عمى الإناث بمؤشر العدد الإنتاجي 1كما يلاحظ مف بيانات الجدوؿ )
أسبوعاً(، ويؤكد تفوؽ الذكور عمى الإناث 86و84في الأعمار التسويقية ) (P<0.05) معنوياً 

جي تفوؽ النمو النسبي ومتوسط الوزف الحي لمذكور مقارنة مع الإناث بمؤشر العدد الإنتا
  وزملاؤه  Havenstienوىذا ما يتفؽ مع ما توصؿ إليو ،وبالتالي التفوؽ بالعدد الإنتاجي

 الذي أشار إلى أفضمية الذكور عمى الإناث في نسبة النمو والكفاءة الإنتاجية. (1994)
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نسبة تأثير استخدام مستويات مختمفة من الطاقة الاستقلابية والبروتين الخام عمى (: 2الجدول رقم )
 .Big6لطيور الرومي  %(، ومؤشر العدد الإنتاجي)التراكمية النفوق 

 L.S.D (3ـ ) (2ـ ) (1ـ ) (2ـ ) (8ـ ) الجنس العمر

 نسبة النفوؽ %

18 

♂  10.67 a  9.34 a  9.30 a  8.00 a  8.00 a ػػ 

♀  6.67 a  4.00 a  8.00 a  5.34 a  6.67 a ػػ 

L.S.D  ػػ   ػػ   ػػ   ػػ   ػػ   

 العدد الإنتاجي

16 

♂ A 636.99 a A 627.13 a A 621.51 a A 592.56 c A 417.43 d 18.39 

♀ B 433.72 a B 438.50 a B 426.36 a B 410.28 c B 274.74 d 10.03 

L.S.D  27.34   26.94   24.83   27.92   12.10   

18 

♂ A 625.74 a A 622.91 a A 614.35 a A 587.83 dc A 410.64 c 33.92 

♀ B 391.84 c B 409.01 c B 375.94 a B 358.51 a B 251.52 d 13.10 

L.S.D  55.60   26.30   26.71   14.00   9.97   

 الجدوى الاقتصادية:
ارتفاع تكمفة العمؼ والصوص معاً أسبوعاً،  84وبعمر ( 2يتضح مف بيانات الجدوؿ )

ذ كغ عمؼ إ 8ذلؾ نتيجة لارتفاع سعر في المجموعة الأولى مقارنة بالشاىد و لذكور الرومي 
%، في حيف 22.7% وبالتالي انخفض مؤشر الربح بمقدار 4.3ػارتفعت ىذه التكمفة ب

مما أدى لانخفاض مؤشر % مقارنة بالشاىد 2ػبارتفعت ىذه التكمفة لإناث المجموعة الأولى 
 %.82.6الربح بمقدار 

في المجموعة الثانية والتي تـ بيا رفع نسبة الطاقة  والإناثما بالنسبة لمذكور أ
لمطيور فقد ارتفعت تكمفة العمؼ في الخمطة العمفية المقدمة الخاـ والبروتيف الاستقلابية 

وبالتالي انخفض مؤشر الربح مقارنة بالشاىد بمقدار  ،%6.6% و88.8والصوص بمعدؿ 
% لكؿ مف الذكور والإناث عمى التوالي. في حيف كاف الارتفاع بالتكمفة 18.8% و28.8

 82.4% وبالتالي انخفض مؤشر الربح بمقدار 1.2و 1.2لطيور المجموعة الرابعة 
% وبالتالي 28.8و 86.6% لمذكور والإناث عمى التوالي، وفي المجموعة الخامسة 88.5و

 86أما بعمر  % لكؿ مف الذكور والإناث عمى التوالي.41.6و 43.8انخفض مؤشر الربح بمقدار 
 ،16.3)و %( 6.8و 28.7)أسبوعاً انخفض مؤشر الربح لمذكور والإناث مقارنة بالشاىد بمقدار 

 التوالي.عمى ( 3 ،2 ،2 ،8لممجموعات )  (%27.3 ،32.6(% و)6.8 ،82.8(% و)81.7
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عف مؤشر  أسبوعاً 86 مؤشر الربح بعمرانخفاض ( 2كما يلاحظ مف بيانات الجدوؿ )
 Mukesh   (2005)أسبوعاً لكؿ مف الذكور والإناث وىذا يتفؽ مع ما وجده 84الربح بعمر 

وبمقارنة مؤشر الربح بيف الذكور والإناث  إذ أشار لانخفاض مؤشر الربح مع التقدـ بالعمر.
 .الإناثفي المجموعات التجريبية نجد ارتفاعو عند الذكور مقارنة بو عند 

وتعد كثافة التربية مف العوامؿ اليامة إلى جانب التغذية لمحصوؿ عمى أداء نمو جيد، 
حيث تحتؿ اليوـ حيزاً ىاماً مف اىتماـ المربيف، ويشير مصطمح كثافة التربية لعدد الطيور 

 Botsfordو  Riceالتي يمكف رعايتيا في وحدة مساحة محدودة مف أرضية الحظيرة 
ارتفاع الناتج مف وحدة المساحة يلاحظ ( 2دراسة بيانات الجدوؿ )مف خلاؿ و  .(1925)

% مقارنة 8.53بمقدار  % ولإناث ىذه المجموعة1.64لذكور المجموعة الأولى بمقدار 
ناث المجموعة الثانية بعمر 8.38%و 8.21بالشاىد، و  ،8.71و)أسبوعاً  84% لذكور وا 

ناث ا  انخفض ىذا الناتج لذكور و سبوعاً، بينما أ 86(% بعمر 2.17 ،8.6(% و)8.28
 84وذلؾ بعمر  (%85.38و 81.33(% و)8.43و8.83( بمقدار )3و 2المجموعتيف )

نجد مف بيانات  أسبوعاً. 86(% بعمر 84.38، 83.75و)(% 2.63، 2.87أسبوعاً و)
-Big6 (2.3( أف كثافة التربية لمرومي وحسب توصيات الشركة المنتجة لميجيف 1الجدوؿ )

 . كغ 23( طير في المتر المربع الواحد أو ما مجموعو 1
عند استخدام  بأعمار التسويق المختمفة Big6الروميطيور لتسمين  الاقتصادية ى(: الجدو 4ول )دالج

 مستويات مختمفة من الطاقة الاستقلابية والبروتين الخام.

 البيان
 (5م ) (4م ) (2م ) (6م ) (0م )

♂ ♀ ♂ ♀ ♂ ♀ ♂ ♀ ♂ ♀ 

 450 سعر الصوصمتوسط 

 0تكمفة العمف والصوص لإنتاج 
 كغ وزن حي )ل.س(

16 285.65 297.67 298.23 311.30 268.32 286.18 276.80 295.29 318.74 343.30 

18 294.19 308.29 307.41 313.20 277.58 301.27 286.13 308.16 321.92 348.65 

 1100 )ذبيحة مبردة( )ل.س( كغ لحم 0سعر 

 مؤشر الربح%

16 285.26 269.54 269.00 253.36 310.12 284.37 297.55 272.66 245.11 220.56 

18 274.61 256.98 257.99 251.21 296.47 265.13 284.45 257.10 241.70 215.62 

 3 (6كثافة التربية )طير/م

من الوزن  إنتاجية المتر المربع
 الحي )كغ(

16 46.29 30.90 45.12 31.13 44.57 30.67 44.10 30.47 38.53 25.30 

18 55.00 33.41 54.39 33.80 53.96 33.01 52.83 32.07 45.34 27.56 
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 مواصفات الذبيحة:
ناثاً بعمر ) عرض لنتائج الذبح النسبية لطيور الرومي ذكوراً ( 3)الجدوؿ في  ( 86وا 

الأولى معنوياً بمؤشر  ةالمجموعت الجدوؿ تفوؽ الذكور في سبوعاً، ويظير مف خلاؿ بياناأ
%(، وكانت ىذه النسبة 61.25نسبة وزف الذبيحة الحارة مع الدىف البطني مقارنة بالشاىد )

لذكور  كذلؾ ارتفع ىذا المؤشر في المجموعات التجريبية، بمثيلاتياىي الأعمى مقارنة 
( مقارنة 3و 2)المجموعة الثانية مقارنة بالشاىد، وانخفض معنوياً لذكور المجموعتيف 

عمى إناث ىذه ينطبؽ الكلاـ عف ذكور المجموعات التجريبية و  .(P<0.05)بالشاىد 
المجموعات، مع الإشارة لتفوؽ إناث المجموعة الثانية مقارنة بنفس النسبة في باقي 

وتجدر الإشارة لتفوؽ الذكور عمى الإناث معنوياً  %(.62.73)المجموعات التجريبية 
(0.05>P)  الأحشاء الداخمية مع الدىف البطني وذلؾ  منزوعةلحارة وزف الذبيحة ابمؤشر

أما بالنسبة لنسبة التصافي فيي  لارتباط ىذا المؤشر بمؤشر الوزف الحي لمجسـ قبؿ الذبح.
ناث المجموعة الثانية، كما كانت نسبة أكانت  فضؿ ما يمكف لذكور المجموعة الأولى وا 

  Brakeوىذا ما أكده  (P<0.05) رنة بتمؾ عند الإناثالتصافي لمذكور أعمى معنوياً مقا
 Moorgut و  Meyerمف تجربة إلى أخرى، إذ وجد سبةىذه النوتتبايف  . (1995)وزملاؤه

% 73.5-74.4-75.2أسبوعاً كانت  14-15-16أف نسبة التصافي للإناث بعمر(1998)
( نلاحظ 2ومف بيانات الجدوؿ ) % عمى التوالي.76.5-76.6-76.8وارتفعت عند الذكور إلى 

في الخمطة العمفية، الاستقلابية بارتفاع مستوى الطاقة تأثر النسبة المئوية لمحـ الصدر عدـ 
في باقي  بنسبتيا%( مقارنة 24.17) الثانيةذكور المجموعة لنسبة أفضؿ وكانت 

طاقة الاستقلابية مع لانظراً لارتفاع محتوى خمطة ىذه المجموعة مف  ،المجموعات التجريبية
تفوقت الإناث كما  %(.24.37)لإناث المجموعة الثانية أيضاً  ةكذلؾ بالنسب، البروتيف الخاـ

وىذا عمى الذكور أيضاً بمؤشر نسبة لحـ الصدر معنوياً وفي كافة المجموعات التجريبية 
الذكور ، إذ أشار إلى تفوؽ الإناث عمى (2004) وزملاؤه  Veronikaيتفؽ مع ما وجده 

إلى تفوؽ الإناث عمى الذكور بنمو  (2000) وزملاؤه  Dozierبنسبة لحـ الصدر، كما أشار
، في حيف تفوقت عضلات الصدر مما قد يجعؿ جسـ الأنثى أقؿ تناسقاً بالمقارنة مع الذكور

بمؤشر النسبة المئوية لمحـ الفخذ  (P<0.05)وبشكؿ معنويالذكور في المجموعة الأولى 
 مقارنة بالشاىد، وبشكؿ غير معنوي لذكور المجموعة الثانية مقارنة بالشاىد وتحت الفخذ

(0.05<P) في حيف انخفض ىذا المؤشر عند ذكور المجموعتيف الرابعة والخامسة مقارنة ،
ىذا المؤشر معنوياً لإناث المجموعة الأولى والثانية مقارنة مع الشاىد، وارتفع  ،بالشاىد

الجنس عمى ىذا المؤشر فقد تفوقت  وبتأثير(.3و 2المجموعتيف )معنوياً لإناث وانخفض 
وىذا ما أشار إليو الذكور عمى الإناث بمؤشر النسبة المئوية لمحـ الفخذ وتحت الفخذ 

Lesson وSummers (1980
a,b

بالمقارنة  (8.9%)بارتفاع نسبة لحـ الفخذ لذكور الرومي  (
  Meyerوأفاد ، المئوية لمحـ تحت الفخذ وكذلؾ الأمر لمؤشر النسبة (8.3%)مع الإناث 
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% 3-8أف نسبة كؿ مف لحـ الفخذ وتحت الفخذ ترتفع عند الذكور نحو Moorgut (1998)و
، فمف المعروؼ أف الإناث ذات نسبة أسبوعاً 14-19 مقارنة مع الإناث لطيور الرومي بعمر 

 .(1989)ه وزملاؤ  Blair أكبر بمحـ الصدر ونسبة أقؿ بمحـ الفخذ مقارنة مع الذكور 
حشاء الداخمية المأكولة قد ارتفعت ( أف نسبة مجموع الأ3الجدوؿ )نات انلاحظ مف خلاؿ بيو 

والمجموعة نظراً لارتباط ىذا المؤشر بمتوسط الوزف الحي، عند ذكور المجموعة الأولى 
وبشكؿ ، مقارنة بالشاىد (P<0.05)معنوياً والتي استيمكت كميات أكبر مف العمؼ الخامسة 

مقارنة ىذه النسبة بيف أما عند  . (P>0.05)والرابعةالثانية  تيفغير معنوي لذكور المجموع
لمجموعات اؿ معنوي في كلدى الذكور مقارنة بالإناث وبشكانت أعمى فقد الذكور والإناث 

( 3ومف خلاؿ دراسة بيانات الجدوؿ ) ي في المجموعة الثانية.ؿ غير معنو ك(، وبش3،2،8)
في الخمطة العمفية تأثير معنوي في نسبة الاستقلابية لطاقة انو لـ يكف لرفع مستوى ألاحظ ي

بينما أدى خفض نسبة  (P>0.05)( مقارنة بالشاىد 2و 8لذكور المجموعتيف ) الدىف البطني
ينطبؽ و  (.3و 2لانخفاض نسبة الدىف معنوياً عند ذكور المجموعتيف )الاستقلابية الطاقة 

ذكره عف نسبة الدىف لذكور المجموعات التجريبية عمى إناث ىذه الكلاـ السابؽ 
ارتفعت نسبة الدىف لدى إناث المجموعات  دتأثير الجنس فقأما فيما يتعمؽ ب المجموعات.

لا وىذا ، عند الذكور وذلؾ في كافة المجموعات التجريبية امقارنة بيارتفاعاً رقمياً  التجريبية
تمتمؾ الذكور قدرة كبيرة عمى الاستفادة مف العمؼ مقارنة مع إذ  ،مع معظـ الدراسات يتفؽ

كما  .(2005) وزملاؤه  Sakomuraالإناث مع امتلاؾ الإناث مقدرة أكبر عمى ترسب الدىف 
 .(2888) تحتوي الطيور عمى كميات أكبر مف الدىف مع تقدميا في العمر أسعد

التحميل تأثير استخدام مستويات مختمفة من الطاقة الاستقلابية والبروتين الخام عمى (: 5) دولالج
ناث( بعمر Big6 الرومي طيور لذبائح النسبي التشريحي   سبوعاً أ 08)ذكور وا 

المؤشر المدروس 
(%) 

 (3ـ ) (2ـ ) (1ـ ) (2ـ ) (8ـ ) الجنس
L.S.

D 

وزف الجسـ بعد نسبة 
 التجويع قبؿ الذبح

♂+♀ 100 

وزف الذبيحة نسبة 
منزوعة الأحشاء 
الداخمية مع الدىف 

 البطني

♂ A 
83.4

7 
c A 83.27 d A 83.14 a A 82.91 f A 82.75 g 0.06 

♀ B 
82.8

6 c B 82.95 d B 82.79 a B 82.76 f B 8.53 g 0.03 

L.S.D  0.04   0.03   0.02   0.04   0.07   

وزف الذبيحة نسبة 
مبردة مع الدىف 

)نسبة  البطني
 التصافي(

♂ A 
82.6

6 
c A 82.58 d A 82.47 a A 82.38 f A 82.16 g 0.03 

♀ B 
81.7

9 c B 81.86 d B 81.69 a B 81.68 f B 81.49 g 0.03 

L.S.D  0.04   0.03   0.02   0.05   0.03   

 A ♂ الصدر
26.3

3 
ca A 26.39 c A 26.29 a A 26.21 d A 26.01 f 0.07 
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♀ B 
26.5

2 c B 26.59 d B 26.45 a B 26.36 f B 26.18 g 0.02 

L.S.D  0.02   0.03   0.04   0.04   0.02   

 الفخذ

♂ A 9.66 c A 9.57 a A 9.53 a A 9.49 d A 9.24 e 0.05 

♀ B 8.85 c B 8.94 d B 8.79 a B 8.73 f B 8.48 g 0.02 

L.S.D  0.04   0.03   0.02   0.03   0.06   

 تحت الفخذ

♂ A 9.60 c A 9.54 a A 9.50 a A 9.41 d A 9.16 e 0.05 

♀ B 8.79 c B 8.85 d B 8.72 a B 8.67 f B 8.40 g 0.03 

L.S.D  0.10   0.05   0.02   0.03   0.04   

الأحشاء الداخمية 
)القب + المأكولة )غ(

الكبد + القانصة 
 والمعدة الغدية(

♂ A 1.79 b  1.75 a A 1.72 a A 1.75 a A 1.82 d 0.04 

♀ B 1.66 ac  1.71 d B 1.65 
a

f 
B 1.61 

f

b 
B 1.64 aef 0.05 

L.S.D  0.04   0.06   0.05   0.04   ػػػػ   

 الدىف البطني
♂  0.82 a  0.80 a  0.78 a  0.66 c  0.64 c 0.06 

♀  0.89 c  0.87 c  0.82 a  0.69 d  0.67 d 0.03 

 المؤشرات تم حسابيا كنسبة مئوية من وزن الجسم قبل الذبح بعد التجويع.ملاحظة: 

 الاستنتاجات والتوصيات:

في خمطات الاستقلابية مف خلاؿ النتائج المتحصؿ عمييا تبيف أف زيادة مستوى الطاقة  -
كاف لو نتائج إيجابية عمى كافة المؤشرات الإنتاجية )المجموعة الأولى( ذكور الرومي 

أسبوعاً  86و 84بعمر % 2.2و 1.62بحوالي المدروسة إذ ازداد مؤشر الوزف الحي 
الخاـ البروتيف مع الطاقة الاستقلابية  رفعكما أف  .مقارنة بالشاىدعمى التوالي 

ناث الرومي إذ تحسف مؤشر الوزف الحي إلدى أعطى نتائج إيجابية )المجموعة الثانية( 
 .مقارنة بالشاىد أسبوعاً عمى التوالي 86و 84بعمر % 2.3و 8.4بحوالي للإناث 

مواصفات الذبيحة إذ ارتفعت النسبة المئوية لمحـ  سفح  الاستقلابية رفع مستوى الطاقة  -
نلذكور الصدر والفخذ وتحت الفخذ  ارتفعت نسبة و اث الرومي مقارنة مع طيور الشاىد، وا 

وبالتالي ومف خلاؿ %، 8.2بمقدار لذكور المجموعة الأولى مقارنة بالشاىد التصافي 
 سبة لحـ الصدر بشكؿ خاصلمرومي بشكؿ عاـ وارتفاع نالمرتفعة نسبياً نسبة التصافي 

الاستيلاكية ومتطمبات السوؽ  تمبية الاحتياجات النوعية المتزايدة لمحـ الأبيضيمكف 
 .خلاؿ التوسع بإنتاج الروميوالتصنيعية وذلؾ مف 
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أدى لزيادة غير معنوية في نسبة في الخمطة العمفية الاستقلابية ف ارتفاع نسبة الطاقة إ -
 .بالمقارنة مع الشاىد وزيادة معنوية لدى الإناثالرومي الدىف البطني لذكور 

في الخمطة أدى لانخفاض مؤشر الربح بحوالي الاستقلابية إف زيادة مستوى الطاقة  -
مقارنة بالشاىد، لكف وبشكؿ عاـ فقد ارتفعت % للإناث 82.6لمذكور وحوالي  22.7%
وذلؾ بعمر % 8.53% و1.64بحوالي  المتر المربع الواحد مف أرضية الحظيرة إنتاجية

 .أسبوعاً لمذكور والإناث عمى التوالي86بعمر % 8.28و 8.71و ،أسبوعاً  84

لـ يكف مجدياً مف الناحية الخاـ والبروتيف ستقلابية الاخفض نسبة كؿ مف الطاقة  -
ناثاً.  الإنتاجية والاقتصادية لطيور الرومي ذكوراً وا 

ينصح بضرورة تمايز الخمطات العمفية بيف الذكور والإناث حتى  وعمى ضوء ىذه المعطيات
وىذا يتحقؽ مف خلاؿ الفصؿ الجنسي تتمكف الذكور مف إظيار قدراتيا الوراثية الكامنة، 

 المبكر لمذكور عف الإناث. 
في القطر إلى جانب إنتاج الفروج، الرومي بالتوسع بإنتاج نقترح ومن خلال ما سبق فإنو: 

اعتماد ىذا النوع جداً بالمقارنة مع فروج الدجاج، كما يمكف  عاؿ   مف مؤشر ربحلما يحققو 
يشكؿ إنتاج  ، إذمف الطيور ضمف برامج الرعاية المكثفة تحت الظروؼ البيئية المحمية

الحبش فرعاً إنتاجياً ميماً في قطاع الدواجف يساىـ في سد الاحتياجات النوعية المتزايدة 
 .سواؽ المحميةلمحوـ البيضاء في الأ
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